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Kolbuszowa, dnia 15 grudnia 2025 r.

do Rady Miejskiej w Kolbuszowej
w sprawie aktualizacji Stałej Organizacji Ruchu
na Placu Targowym przy u[. Wolskiej

za pośrednictwem:
Przewodniczącego Rady M iejskiej w Ko[bu szowej

Do wiadomości:
1) Komisja Skarg, Wniosków i Petycji Rady Miejskiejw Kolbuszowej
2) Burmistrz Miasta Kolbuszowa

WNlosEK

oraz odpowiedŹ na pismo Urzędu Miejskiego w Kolbuszowej z dnia 10 grudnia 2025 r.

znak: RlG. 1 431 .7 .2O25.AŁi5
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l. Charakter i cet pisma

Niniejsze pismo kieruję przede wszystkim do Rady Miejskiejw Kolbuszowej, jako organu
stanowiącego i kontrolnego, w związku z problemem organizacji ruchu na Placu Targowym przy u[.
Wotskiej oraz jednoznaczną dektaracją Burmistrza Miasta Ko[buszowa, wyrazoną w toku
wczeŚniejszej korespondencji, o braku planów aktualizacji Stałej Organizacji Ruchu (PSOR) dl,a tego
obszaru.

Pomimo:

zgłaszanych przez mieszkańców racjonatnych i powtarzal,nych oczekiwań społecznych,
ujawnionychwpiŚmie Urzędu Miejskiegozdnia 10grudnia 2025r. nieprawidtowości
fa ktycznego ozna kowa nia,
przeprowadzenia w dniu 23 tistopada2025 r. przegtądu oznakowania,

Burmistrz Miasta Kolbuszowa zadeklarował, ze nie są pl,anowane prace aktuatizacyjne dotyczące:

. organizacji ruchu na Placu Targowym,
r z6sad ruchu na ciągu komunikacyjnym łączącym ul,. wol,ską z ut. pitsudskiego,
r ofli dostosowania oznakowania do rzeczywistego funkcjonowania targowiska.
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W tej sytuacji skierowanie sprawy do Rady Miejskiej jest uzasadnione koniecznoŚcią:

. podjęcia kontroli nad działaniami ([ub zaniechaniami) Burmistrza jako organu wykonawczego,

. oceny zasadności utrzymywania obowiązulącej organizacji ruchu w niezmienionym kształcie,
o lozwożenia potrzeby zobowiązania Burmistrza do aktualizacji psoR w interesie mieszkańców i

bezpieczeństwa ruchu.

Pismo stanowi jednocześnie:

. odpowiedźna pismo Urzędu Miejskiego w Kolbuszowejz dnia 10 grudnia 2025 r.,znak
RlG. 1 431 .7 .2o25.AŁl5,

. skargę na sposób dziatania Burmistrza Miasta Kolbuszowa jako organu, w rozumieniu art.227
Kodeksu postępowania administracyjnego, w zakresie opisanym w datszej częŚci pisma,

. wniosek do komisji skarg, wniosków i petycji o zbadanie wskazanych nieprawidłowości o
c ha ra kterze systemowym.

l l. Ocze kiwa n ia społeczne doty czące orga n izacji ruc h u

Zgłaszane postulaty nie mają charakteru jednostkowego. Odzwierciedtają racjonalne i powszechne
oczekiwania mieszkańców, wynikające z codziennego korzystania z Ptacu Targowego oraz ciągu
komunikacyjnego tączącego ut. Wotską z u[. Pitsudskiego.

1. Dwukierunkowy charakter tącznika Wotskiej i Piłsudskiego poza czasem handlu

Oczekiwaniem spotecznym jest, abyłącznik pomiędzy ul,. Wotską a ul. Piłsudskiego funkcjonował
jako droga dwukierunkowa poza okresem faktycznego funkcjonowania targowiska, tj.:

. w dni nietargowe,

. w dnitargowe poza godzinami handlu.

Chodzi o aktualizację obowiązującej Stałej Organizacji Ruchu, tak aby odpowiadała
rzeczywistemu uźytkowa niu te ren u.

2. Ograniczenia, strefa ruchu ijednokierunkowość wyłącznie w dni i godziny targowe

Oczekiwaniem społecznym jest również, aby:

. jednokierunkowość,

. zakazy wjazdu,

. działanie strefy ruchu (D-52 / D-53),
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. pozostałe ograniczenia organizacji ruchu,

obowiązywały wyłącznie w czasie rzeczywistego funkcjonowania Placu Targowego, tj.:
- we wtorki i soboty,
- w godzinach porannych, np. od 6:00 do 12:00.

Poza tymi dniami i godzinami ograniczenia te są postrzegane jako:

. nieproporcjonaIne,

. nietogiczne

. izbędnie uciążtiwe.

Rozwiązaniem czytelnym i społecznie akceptowatnym bytoby zastosowanie jednoznacznych
tabl,iczek czasowych.

l!!. Przegtąd oznakowaniaz dnia 23 tistopada 2025r. - braktransparentności

W piśmie Urzędu Miejskiego zdnia 10 grudnia 2O25r. wskazano, że:
.,w dniu 23listopada 2025 r. dokonano przeglądu oznakowania i stwierdzono dwie
n i e p rawi dłowoś c i f a ktyc z n e go o z n a kowa n i a ".

Jednocześnie:

o nie wskazano, jakie to były nleprawidłowości,
. nie wskazano, gdzie występowaty,
. nie dołączono żadnego protokotu ani dokumentu z przegl,ądu.

W tej postaci informacja ta ma charakter wytącznie deklaratywny i uniemożliwia społeczną oraz
rad ną kontrolę prawi dłowośc i orga n izacji ru c h u.

lV. Kon ieczność datszej korespondencji a zarzut,,zatewania U rzędu pisma mi "

Brak powyzszych informacjiw sposób naturalny i nieunikniony prowadzi do składania pism
uzupetniających.

Pozostaje to w bezpośredniej sprzecznościzzarzutem sformułowanym w piśmie Zastępcy
Burmistrza Miasta Kolbuszowa z dnia 2 grudnia 2O25 r., w którym wskazano m.in., ze:
.,Skala i intenswność tej korespondencji angażuie znaczną część pracowników Urzędu i w
zauważalny sposób zakłóca Wkonwanie ustawowch obowiązków Gminy."

Tymczasem to nie liczba pism, lecz niepełność odpowiedzi Urzędu powoduje konieczność ich
uzupełniania.

V. Wniosek do Rady Miejskiej



W związku z powyższym wnoszę do Rady Miejskiej w Kolbuszowej o:
1) zajęcie się problemem organizacji ruchu na Placu Targowym przy u[. Wolskiej,
2) zobowią zanie Bu rm istrza M iasta Kolbuszowa do:

. aktualizacji Stałej Organizacji Ruchu,

. dostosowania jej do rzeczywistego funkcjonowania targowiska,

. wprowadzenia ograniczeń (w tym jednokierunkowości i dziatania strefy ruchu) wytącznie we
wtorki i sobotyw godzinach 6:00-12:00,

o zop€wnienia petnej jawności dokumentacji przegl,ądów oznakowania.

Vl. Skarga na działanie Burmistrza Miasta Kolbuszowa jako organu
(do rozpatrzenia pżez Komisję Skarg, Wniosków i Petycji)

Działając na podstawie art. 227 Kodeksu postępowania administracyjnego, składam skargę na
sposób działania Burmistrza Miasta Kolbuszowa jako organu administracji pubticznej, polegający na
systemowym naruszaniu zasad prawidłowego prowadzenia korespondencji izatatwiania spraw, co
ujawnito się w toku niniejszej sprawy.

1. Naruszenie zasad ustalania daty wptywu korespondencji elektronicznej

W praktyce Urzędu Miejskiego w Kotbuszowejwietokrotnie dochodzi do btędnego ustalania daty
wpływu pism przesyłanych drogą elektroniczną, poplzez utożsamianie jej z:

. datQ odczytania wiadomości przez pracownika,

. datą rozpoczęcia pracy urzędu,

. datą wewnętrznego przekazania korespondencji między komórkami organizacyjnymi.

Powyższe pozostaje w sprzeczności z:

o olt. 63 § 3a KPA,
. zasadą legalizmu (art.7 Konstytucji RP),
. utrwa[onym orzecznictwem sądów administracyjnych, m.in.:

NSA, ll OSK 1 144119 -,,Skutekwniesienia pisma następuje z chwilą doręczenia go do systemu
telei nformatycznego o rga nu, niezależnie od godzi n pracy ll rzędtJ'',

WSA w Warszawie, ll SAB/Wa 481l20 - ,,Datą wniesienia pisma elektronicznego jest moment jego
dostarczenia na seniler organu".

Praktyka ta ma charakter powtarzalny, a nie incydentalny, iwptywa bezpośrednio na bieg terminów
procesowych oraz ocenę bezczynności tub przewtektości.
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*"ru=r"nie zasady ciągłości i rzetel,ności korespondencji



Urząd Miejski:

r nie zachowuje ciągłości korespondencji e-mai|,owej (brak odpowiedziw ramach tego samego
wątku),

. odpowiadaz innych adresów niz adres, na którywpłynęło pismo,
o ni€ wskazuje jednoznacznie, na które konkretne pismo udzietana jest odpowiedź.

stanowito naruszenie:

o dIt. 8 § 1 KPA (zasada pogtębiania zaufania obywate[i do organów władzy publicznej),
o €lIt.9 KPA (obowiązek nalezytego informowania strony),
. art. 12 § 1 KPA (obowiązek sprawnego i prostego prowadzenia postępowania).

Brak ciągłości korespondencji sam w sobie generuje konieczność sktadania kotejnych pism, co
następnie bywa wykorzystywane przez organ jako argument o ,,nadmiernym obciązeniu Urzędu".

3. Setektywne izbędne odpowiadanie na kwestie n|enależące do właściwości Urzędu

W toku korespondencji Urząd Miejski wielokrotnie:

. udzielat odpowiedzi na pytaniaizarzuty kierowane wprost do poticji,

. odnosit się do kwestii niebędących przedmiotem żądań skierowanych do Burmistrza,
o lozbudowywat odpowiedzi o elementy, których nikt od urzędu nie oczekiwat.

Działanie to:

. jest sprzeczne zart.65 § 1 KPA, który przewiduje przekazanie sprawy organowi wtaściwemu, a
nie jej me rytoryc zne,,przejmowa nie",

o proWddzi do sztucznego generowania pracy po stronie Urzędu,
r pozostaje w oczywistej sprzeczności z zarzutem formutowanym następnie wobec

mieszkańca, że ,,sktada zbyt wiele pism".

Nie mozna jednocześnie:

o s6tTodzietnie odpowiadać na kwestie skierowane do innego organu,
o d tlostQpnie twierdzić,że to obywate[,,obciąza Urząd korespondencją".

O. aor."".ność z zarzutamI formułowanymi przezBurmistrza

Opisane wyzej praktyki pozostają w sprzeczności z twierdzeniem zawartym w piśmie Zastępcy
Burmistrza Miasta Kolbuszowa z dnia 2 grudnia 2025 r., w którym wskazano, źe:



.,Skala i intenswność tej korespondencji angażuje znaczną część pracowników Urzędu i w
zauważalny sposób zakłóca Wkonwanie ustawowch obowiązków Gminy."

W rzeczywistości to sposób działania Urzędu, w tym:

. niepetne odpowiedzi,

. btędne datowanie,

. zrywanie ciągłości korespondencji,

. odpowiadanie na kwestie niedotyczące urzędu,

powoduje eskatację korespondencji, a nie dziatanie mieszkańca.

U. *n'o."k do Komisii Skarg, Wniosków i Petycji

Wnoszę o:

1 . uznanie skargi za zasadną,
2.zbadanie opisanych praktyk jako systemowego sposobu działania Burmistrza jako organu,
3. sformułowanie zaleceń organizacyjnych i proceduratnych dta Urzędu Miejskiego w Kolbuszowej,
4. zobowiązanie Burmistrza do dostosowania praktyki Urzędu do wymogów KPA UDlP i Konstytucji
RP.


